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AVIZ
referitor la propunerea legislativa privind
promovarea inventiilor

Analizdnd propunerea legislativi privind promovarea
inventiilor, transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
- nr.b790 din 22.12.2010,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza negativ propunerea legislativa, pentru urmatoarele
considerente:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare
achizitionarea brevetelor de inventie cu aplicabilitate in diferite
industrii de cétre statul romén, prin intermediul Ministerului
Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri, in vederea stimuldrii
activitdtii de cercetare si inovare si a asigurarii unui cadru legal de
valorificare a varfurilor inteligentei romanesti.

Propunerea legislativd se inscrie in categoria legilor ordinare,
prima Camera sesizatd fiind Senatul, in conformitate cu prevederile
art.75 alin.(1) din Constitutie, republicata.

2. Deoarece masurile propuse presupun influente asupra
bugetului de stat, sunt incidente dispozitiile art.111 alin.(1) din
Constitutie, republicatd, in sensul obligativitatii solicitarii punctului de
vedere al Guvernului in acest sens.

3. Referitor la solutiile preconizate, dincolo de exprimarea
ambigud, art.l vizeazd o ipotezd reglementatd la art.5 din Legea
nr.64/1991 privind brevetele de inventie, republicati, pentru ca este
circumscrisd sferei asa-numitelor ,,inventii de serviciu”, in diferitele



modalititi in care aceasta se poate realiza (ca urmare a incredintérii in
mod explicit a unei misiuni inventive de citre unitate; prin cunoasterea
sau folosirea tehnicii ori mijloacelor specifice ale unitatii sau a datelor
existente in unitate ori cu ajutorul material al acesteia; ca urmare a
comandarii cercetdrii de céitre unitate, In baza unui contract de
cercetare). Mai precis, textul propus de initiator se referd la acele
situatii in care dreptul la brevetul de inventie apartine inventatorului
cercetator, potrivit legii sau in virtutea unei clauze contrare.

Textul face vorbire despre ,,achizitionarea”, de catre Ministerul
Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri, a ,realizarilor
omologate” ale cercetatorilor titulari de brevet. Or, aceastd formuld
este, de asemenea, reglementatd de legea sus-mentionatd, prin
mecanismul cesiunii drepturilor ce decurg din brevet.

Din interpretarea coroboratd a acestui articol cu art.2 (care face
vorbire despre ,,valorificarea brevetelor achizitionate prin contractele
incheiate”) rezultd, insd, ca intentia initiatorului este mai degraba o
cesiune a dreptului la acordarea brevetului.

Mentiondm insd ca termenul ,,achizitionare” este unul impropriu,
modalitétile legale de transmitere a drepturilor ce decurg din brevet
fiind cesiunea sau licenta, iar textul contravine art.44 alin.(1) din
Constitutie, republicatd, intrucit prin expresia ,,sunt achizitionate”
ingradeste libertatea de dispozitie a inventatorului, acesta fiind practic
obligat sd transmitd dreptul la acordarea brevetului sau, dupa caz,
drepturile ce decurg din brevet.

Totodata, textul genereaza confuzie intrucat, pe de o parte,
termenul ,,realizéri” poate sa duca cu gandul la realizarile tehnice care
prezintd caracter de noutate la nivelul unei unititi, prevazute la art.73
din lege, si care reprezintd o categorie juridica distincta de inventii, iar
pe de altd parte omologarea nu are ca obiect inventia in sine.

4. Art.2, prin sintagma ,promoveaza brevetele achizitionate”,
folosita la alin.(1), este lipsit de precizia unei norme juridice.

Totodata, contraprestatia Ministerului Economiei, Comertului si
Mediului de Afaceri nu poate consta intr-o cotd procentuald dintr-un
eventual castig obtinut ulterior transmiterii, asa cum se propune la
alin.(2), mecanismul normal si legal fiind acela al cesiunii cu titlu
oneros.



5. Textul art.3 este contradictoriu, intrucidt vorbeste, pe de o
parte, despre ,,lista brevetelor achizitionate”, iar pe de alta parte despre
,contract”, ca si cum printr-un contract s-ar ,,achizitiona” mai multe
,,orevete”.

6. In ceea ce priveste norma propusa la art.4, mentionim ci
sistemul de publicitate a brevetelor este cel prevazut la art.30 alin.(3)
din lege, potrivit céruia acestea se inscriu in Registrul national al
brevetelor de inventie.

In acelasi timp, mentionim ci ,,inovatia” despre care face
vorbire textul, alternativ cu inventia, nu mai existd ca o categorie
juridica. Ea era reglementatd prin Legea nr.62/1974 privind inventiile
si inovatiile (abrogatd prin Legea nr.64/1991), definitoriu pentru
aceastd realizare tehnica fiind caracterul de noutate pe care trebuia sa-1
prezinte pe plan national.

7. Art.5, este necorespunzator, intrucat, referitor la ,,prevederile
art.1”, se intelege cd& negocierea este o etapd care succede
»achizitionarii”.

Fatd de cele de mai sus, in forma prezentatd, propunerea
legislativa nu poate fi promovata.
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EVENIMENTE SUFERITE de actul ...
L. nr. 64/1991 M. Of. nr. 212/21 oct. 1991

Lege privind brevetele de inventie

1 republicare cu M. Of. nr. 541/8 aug. 2007
renumerotare Lege privind brevetele de inventie
2 rectificare M. Of. nr. 638/18 sep. 2007 elimind art. 74
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